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I STOCKHOLM DOM
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Meddelad i Stockholm
KLAGANDE
Joakim Lindgren

Ombud: Marie Wallin

OVERKLAGAT AVGORANDE
Polismyndighetens beslut den 31 mars 2022 1 &rende med
dnr A704.426/2021, se bilaga A

SAKEN
Ratt att ta del av allmén handling

KAMMARRATTENS AVGORANDE

Kammarrétten avslar 6verklagandet.

Dok.Id 570858

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 2302 Birger Jarls Torg 5 08-561 690 00 méndag — fredag
103 17 Stockholm E-post: kammarrattenistockholm@dom.se 08:00-16:00

www.domstol.se/kammarratten-i-stockholm/
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YRKANDEN M.M.

Joakim Lindgren star fast vid sin begiran och for fram bl.a. foljande. Han
stéller sig frdgande till Polismyndighetens beslut om maskering av just de
uppgifter som dr av relevans for att han ska kunna tillvarata sina rittigheter.
Det finns stod i forarbetena till den aktuella sekretessbestammelsen for att
laimna ut en omaskerad brottsrapport. Han ar givetvis ocksé av den
uppfattningen att den misstankte girningspersonens alder maste vdgas in i
beddmningen och att sirskild forsiktighet ska iakttas nir det handlar om
unga misstdnkta personer. I detta fall finns det dock inte tillrackligt tydliga

anforda skél fran Polismyndigheten for att uppréatthilla sekretessen.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Fragan i malet &r om de begirda uppgifterna kan ldmnas ut med hdnvisning
till den sekretessbrytande bestammelsen 1 35 kap. 8 § andra stycket 1
offentlighets- och sekretesslagen (2009:400), OSL.

Av forarbetena till bestimmelsen framgéar att den omstédndigheten att en
skadelidande har ett berittigat behov av efterfragade uppgifter inte alltid bor
medfora att uppgifterna far ldmnas ut. En avvigning bor ske mellan den
skadelidandes behov av uppgifterna och motstaende intresse av att

uppgifterna inte r6js (prop. 2000/01:109 s. 19).

Avseende vad som kan utgora synnerliga skél att inte 1dmna ut uppgiften
uttalas bl.a. foljande. For den tidigare misstdnkte kan det vara av synnerlig
vikt att hans eller hennes identitet inte r6js, om sa inte redan skett i samband
med att brottsutredningen avslutats. Detta kan bero pa beskaffenheten av det
missténkta brottet eller pa omstandigheter hanforliga till den missténktes
person. Det kan ocksa bero pa att det finns risk for trakasserier och
repressalier. Aven uppgifter i brottsplatsundersékningar, likarintyg,

forhorsutsagor och dylikt kan innehélla sa graverande uppgifter for en
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enskild att de inte bor rdjas. Det kan ocksa foreligga en allvarlig risk att
andra uppgiftsldmnare, exempelvis vittnen, som horts om kénsliga
forhallanden, tillfogas allvarlig skada om uppgifter om dem ldmnas ut. Nar
den missténkte dr under 18 ar samt ndr utredningen sker enligt 31 § lagen
(1964:167) med sdrskilda bestimmelser om unga lagovertradare kan det
finnas skl att ta storre hinsyn till enskilda intressen &n annars (prop.

2000/01:109 s. 20).

Vid en avvigning mellan Joakim Lindgrens behov av uppgifterna och
motstdende intresse av att skydda uppgifter som ror annan enskilds intresse
anser kammarrétten att det ar av synnerlig vikt att uppgifterna inte rojs.
Kammarrétten har hédrvid sérskilt beaktat att den person som uppgifterna ror
ar under 15 4r. Joakim Lindgren har ddrmed inte ratt att fa ut uppgifterna
med stdd av 35 kap. 8 § andra stycket 1 OSL. Overklagandet ska dérfor

avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 2).

Rolf Bohlin Annelie Sjoberg Martin Une-Larsson
tf. lagman kammarrattsrad tf. assessor
ordforande referent
(skiljaktig mening, se
nedan)

Skiljaktie mening

Martin Une-Larsson har skiljaktig mening och for fram foljande.

Det saknas ndrmare vdgledning i1 praxis om hur rekvisitet “synnerlig vikt”
ska tolkas. I forarbetena uttalas forvisso att det nir det géller personer
under 18 ér kan finnas skl att ta storre hinsyn till enskilda intressen én

annars. I nu aktuellt mél anser jag dock att brottets beskaffenhet talar for
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att ett utlimnande med stdd av 35 kap. 8 § andra stycket 1 OSL bor
kunna ske. Utifrdn vad som framkommer av handlingarna i mélet finns
det enligt min mening inte heller grund for ett antagande om att den som
uppgifterna ror skulle kunna riskera nadgon form av trakasserier eller
repressalier vid ett utlimnande. Sammantaget bedomer jag darfor att det
inte kommit fram négra omstandigheter av sadan art att det kan bedomas
vara av synnerlig vikt for den som uppgifterna ror eller ndgon nérstaende
till denne att uppgifterna inte limnas ut. Jag anser darfor att det finns
forutséttningar for att med stod av 35 kap. 8 § andra stycket 1 OSL ldmna
ut de begirda uppgifterna. Overklagandet ska dirfor bifallas.
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Begdran om utlamnande av allmdn handling

Bakgrund m.m.

Polismyndigheten har sedan tidigare fattat myndighetsbeslut, den 16 december
2021, med anledning av er begéran om allmén handling (dnr A704.426/2021).

Sedan overklagande skett, har Kammarritten i Stockholm (i sin dom den 23
mars 2022 i mal nr 9618-21) upphévt Polismyndighetens beslut och
aterforvisat for provning av om det &r av synnerlig vikt att uppgifterna i
brottsrapporten for drende 5000-K1297329-21 inte ldmnas ut.

Polismyndighetens beslut

Polismyndigheten beslutar att limna ut brottsrapporten i 5000-K1297329-21
sedan maskering skett for uppgift om namn och personnummer vad géller den
person som har varit misstankt.

Upprattad av Jon Sydberg, 2022-03-31

Polismyndighetens dvervdganden

Kammarrétten har funnit att bolaget Traktoren i Umed AB, som du &r
foretrddare for, &r att anse som skadelidande, och att det saknas anledning att
misstro det som har forts fram om att uppgifterna i brottsrapporten behdvs for
att kunna fa ett ansprak pé skadestand tillgodosett.

Hirefter &@r fragan hur det dr ténkt att rekvisitet ”synnerlig vikt” i 35 kap. 8 §
andra stycket offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) (OSL)! ska tolkas,
och sérskilt hur det ska bedémas i forhallande till nu aktuella drende.

Av forarbetena till 35 kap. 8 § andra stycket OSL framgér i huvudsak f6ljande
(se prop. 2000/01:109 s. 20):

! Fullsténdig lagtext finns hér: https://www.riksdagen.se/sv/dokument-lagar/dokument/svensk-
forfattningssamling/offentlighets--och-sekretesslag-2009400 _sfs-2009-400

Postadress Besodksadress Telefon Webbplats E-post

Polismyndigheten Ridvagen 10 114 14 polisen.se registrator.nord@polisen.se
Box 463 Umea

901 09 Umea
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”Aven av hinsyn till enskildas intressen kan det ... finnas fall dér
uppgifter inte bor ldmnas ut, &ven om den skadelidande har ett
berittigat behov av uppgifterna. For den tidigare missténkte kan det
vara av synnerlig vikt att hans eller hennes identitet inte rjs ... Detta
kan bero pa beskaffenheten av det missténkta brottet eller pa
omsténdigheter hianforliga till den misstédnktes person. Det kan ocksé
bero pa att det finns risk for trakasserier och repressalier. Aven
uppgifter i brottsplatsunderskningar, lakarintyg, forhorsutsagor och
dylikt kan innehalla s& graverande uppgifter for en enskild att de inte
bor rojas. .. Nér den missténkte dr under 18 ar samt nér utredningen
sker enligt 31 § lagen (1964:167) med sdrskilda bestimmelser om unga
lagovertriddare kan det finnas skil att ta storre hinsyn till enskilda
intressen 4n annars. Hinsyn bor ocksa kunna tas till ndrstdendes
intressen av att uppgifterna inte rojs.”

Den person som har varit missténkt i 5000-K1297329-21 &r mycket ung.
Redan det faktum att det ror sig om identiteten pa en tidigare missténkt
innebir att det kan vara av synnerlig vikt att denna uppgift inte rojs. Darutdver
tillkommer den ringa aldern. Vid en sammantagen beddmning finner
Polismyndigheten i nuldget att det saknas forutséttning att ldmna ut
uppgifterna om namn och personnummer for den tidigare missténkte. Det &r
alltsa av synnerlig vikt att identiteten, som &r en sekretessbelagd uppgift enligt
35 kap. 1 § forsta stycket 1 OSL, inte r9js.

Polismyndigheten beslutar att [imna ut brottsrapporten (tva sidor) med enstaka
maskeringar pé den forsta sidan.

POLISMYNDIGHETEN

Uppréattad av Jon Sydberg, 2022-03-31

Jon Sydberg
jurist

Hur man éverklagar

Eventuellt 6verklagande av det hdr myndighetsbeslutet ska vara skriftligt och
innehélla foljande uppgifter: 1) vilket beslut som dverklagas, 2) den dndring i
beslutet som begirs, och 3) skélen till att beslutet bor éndras.

Skrivelsen ska vara adresserad till Kammarritten i Stockholm, men ska
skickas eller limnas in till Polismyndigheten inom tre veckor frdn den dag
som du fick ta del av beslutet.

Det gér bra att skicka per e-post (registrator.nord@polisen.se) eller med vanlig
post. Mirk dverklagandet, eller mejlet, med dnr A704.426/2021. Om
overklagandet kommer in for sent kommer Polismyndigheten att avvisa det.
Det innebdr att Polismyndighetens beslut géller.




Bilaga

HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill overklaga kammarrittens avgorande ska skriva till Hogsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stiills alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller limnas till kammarriitten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarriitten inom tre veckor frin den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sddan forhandling har angetts nér beslutet kommer att meddelas, ska
dock dverklagandet ha kommit in inom tre veckor frin den dag domstolens beslut
meddelades.

Om sista dagen for 6verklagande infaller pa en 16rdag, sondag eller helgdag, midsommar-,
jul-, eller nyérsafton, racker det att skrivelsen kommer in nista vardag.

For att ett overklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krivs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen ldamnar provningstillstind om
det ar av vikt for ledning av réttstillimpningen att 6verklagandet prévas eller om det finns
synnerliga skél till sddan provning, sdsom att det finns grund for resning eller att mélets
utgdng i kammarritten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om provningstillstdnd inte meddelas star kammarréttens beslut fast. Det &r darfor viktigt att
det klart och tydligt framgéar av 6verklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstind bor meddelas.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehilla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dir klaganden kan nas for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om nigon person- eller adressuppgift dndras ar det viktigt att anmélan
snarast gors till Hogsta férvaltningsdomstolen

det beslut som 6verklagas med uppgift om kammarréttens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skl som klaganden vill &beropa for sin begdran om att fa provningstillstand

den @ndring av kammarréttens beslut som klaganden vill fa till stdnd och skélen for detta

O

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sirskilt bevis.

DV 682 Formuldr 2



